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SELGITUS ettepanekule tunnistada Tartu mnt 17 hoone miilestiseks

Teie poolt 30.04.2010. a koostatud vastus Tallinna Kultuurivédrtuste Ametile (TKVA) Tartu

mnt 17 hoone malestiseks tunnistamise kohta on edastatud Muinsuskaitseametile.

Vastavalt Teie 30.04.2010. a kirjas esitatud asjaoludele, on ehitise omanik teinud mahukaid
investeeringuid, et tiita tuleohutusndudeid ning ehitist hooldada ning véimaldada selle
kasutamist 66klubina. Nimetatud asjaolud iseenesest ei vélista Tartu mnt 17 hoone tunnistamist
milestiseks juhul kui ta kannab endiselt kultuurivddrtusi. Oma tegevusega on oU Viis
Veeringut loonud eeldused olemasoleva ehitise sdilimiseks, milleks on ehitise heaperemehelik
hooldamine. Hoone on tehniliselt rahuldavas seisukorras ja tal on tunnused kanda
jatkusuutlikult avalikku funktsiooni. Teisalt ei ole ehitist moonutavate Umber- ja
juurdechitustega oluliselt rikutud, vaid uuele funktsioonile kohaldamine on toimunud

delikaatselt.

Muinsuskaitseameti diguseellane Muinsuskaitseinspektsioon on vaadanud 1abi Tartu mnt 17
hoone iimberprojekteerimise eskiisi, mis on pShiprojektile eelnev projektdokumentatsiooni osa.
Eskiisi v6ib esitada Muinsuskaitseametile seisukoha saamiseks, mis sisuliselt ja vormiliselt ei
tdhenda 16plikku kooskdlastamist. Seetdttu on Teie kirjas ekslikult viidatud Muinsuskaitse
kooskdlastusele. Lisaks muule on eskiis, millele osundate, esitatud

Muinsuskaitseinspektsioonile 13 aastat tagasi 1997 aastal.
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Kuivord ajaloolised, kultuurilised ja arhitektuurilised vdsrtushinnangud on ajaliselt muutuvad,
siis ei saa aktsepteerida 1990-date 16pus tehtud otsuseid vdi seisukohti kui 18plikke jéreldusi.
Ekspertide hinnangul ei ole ténaseni Tartu mnt 17 hoone viliskabariite ja arhitektuurset ilmet
muudetud, mistdttu lghtuti hoone mélestiseks tunnistamise ettepanekus olemasolevast

olukorrast.

Oma kirjas toote muuhulgas esile, et Tartu mnt 17 hoone asub vastavalt teemaplaneeringule
Korghoonete paiknemine Tallinnas kérghoonete paiknemise alal. Vaatamata paiknemisele
korghoonete alal kuuluvad kultuurimélestised sdilitamisele ja restaureerimisele vastavalt
Muinsuskaitseseaduses  sitestatule. Nimetatud kdrghoonete alale jaivad —mitmed
kultuurimilestised, naiteks konealuse hoone vahetus naabruses paiknevad Jaani Seegi kirik,
koolimaja Tartu mnt 23 ja elamugrupi Viiralti 3, 5, 7, 9/Pronksi 10/Gonsiori tn 14
tanavapoolsed fassaadid. Seega silib piirkonnas vahelduva kdrgusega hoonestusalad, kus juba
rajatud v3i veel kavandatavate kdrghoonete vahel sgilivad mitmed viiksemad

kultuurivddrtusega chitised.

Muinsuskaitseamet on seisukohal, et piirkonna tunnistamine kdrghoonete alaks iseenesest el
tshenda automaatselt, et kdikidele sellele alale jddvatele kinnistutele oleks vdimalik ehitada
korghooneid. Kuna Tartu mnt 17 krunt jadb lisaks suurelt osalt ka vanalinna muinsuskaitseala
vaatesektori juurde kuuluvasse vaatekoridori, oleme seisukohal, et konealuse kinnistu
omanikul ei saa seni kehtestatud planeeringute pdhjal olla pShimdttelist digustatud ootust
olemasolevast suurema ehitusdiguse saamise osas. Kdrghoonete teemaplaneeringus ei ole
konkreetset hoonet ega iihtegi teist hoonet méargitud kui potentsiaalse kultuurivéfirtusega ehitist,
sest kultuuriparandi viljaselgitamine tiksik ehitiste tasandil ei ole kogu Tallinna linna hélmava
ja eelkdige vdimalike kdrghoonete alade iildisi paiknemise printsiipe analiliisiva
teemaplaneeringu eesmérgiks. Seega ei ole kinnistu paiknemine potentsiaalsel kdrghoonete alal
iseenesest asjaoluks, mis vilistab selle v3i mdne teise korghoonete paiknemise alale jddva

olemasoleva hoone kultuurimélestiseks tunnistamise.

Muinsuskaitseamet on oma tegevuses olnud jarjekindel olles koos Muinsuskaitse Noukoguga
varasemalt korduvalt viljendanud seisukohta, et Tartu mnt 17 hoone omab silmapaistvat

kultuuriviirtust, mistdttu tuleb kaaluda selle kultuurimélestiseks tunnistamist.



Peame vajalikuks juhtida Teie tihelepanu Kultuuriministeeriumi juures tegutsev nduandev
kogu Muinsuskaitse Noukogu koosseisule. Muinsuskaitse Noukogusse kuuluvad tlikoolide,
teadusasutuste, ithenduste ja liitude esindajad ning eksperdid ajaloo, arheoloogia, etnoloogia,
arhitektuuri, restaureerimise, kunsti- ja teadusajaloo alalt, kellede puhul ei ole tegemist

ametnikega.

Muinsuskaitseseadusest  tulenevalt teeb Muinsuskaitse Noukogu, mitte ametnikud
kultuuriministrile ettepanekuid asjade kultuurimélestiseks tunnistamise kohta. Muinsuskaitse
Noukogu ettepaneku jargselt on TKVA tellinud uue ekspertiisi kultuurivéirtuse
kindlaksmésramiseks ja parast selle ekspertiisi lackumist teeb MKA otsuse, kas esitada

Kultuuriministeeriumile uuesti ettepanek Tartu mnt 17 kaitse alla vétmiseks.

Kultuurimalestiste nimekirjade tiiendamine toimub pidevalt ning tdsiasi, et iiht vdi teist hoonet
ei ole seni milestiseks tunnistatud iseenesest ei tihenda, et seda edaspidi ei tehta. Oiguse
uushoone piistitamiseks vdi ehitise lammutamiseks v&i rekonstrueerimiseks annab kinnisasja
omanikule vastavalt kehtivale seadusandlusele kehtestatud detailplaneering voi ehitusloa
saanud ehitusprojekt. Ehitusdiguse ulatus selgitatakse detailplaneeringu vdi ehitusloa taotluse
menetlemise protsessi kidigus, seejuures ldhtuvad haldusorganid oma kaalutlusotsustes
ennekdike avalikust huvist. Meile teadaolevalt ei ole Tartu mnt 17 detailplaneeringut Tallinna
linnavalitsuse poolt seni kehtestatud ega ka viljastatud ehitusluba Tartu mnt 17 olemasoleva
hoone lammutamiseks v&i radikaalseks iimberehitamiseks. Uheks oluliseks avalikuks huviks on

ka kultuuriviidrtusega ehitiste séilitamine.

Teie viide kommunistlikule reZiimile ja selle siimbolitele ei ole asjakohane kuna inimkonna
ajaloo eri etappide ja eri vormide esitamine on vajalik sdltumata kehtinud riigikordade
inimvaenulikkusest v&i inimsdbralikkusest. Kultuuriajaloo seisukohalt on oluline fikseerida
inimkite poolt loodud ehituskunsti védsrtused igast ajalooetapist. Niiteks voib tuua
silmapaistvad arhitektuurimélestised Ndukogude perioodist Tallinnas: S&pruse kino, Linnahall,
Lauluviljak, Valli baar, Pirita TOP jne ning paljud unikaalsed elamud. Mérkimist vajab veel
asjaolu, et hoone vdi hoone mdne osa nditeks fassaadide milestiseks tunnistamine ei takista
majandustegevust selles hoones. Viimase aja eredamaks niiteks sellest on Rotermanni kvartali

arendamine Tallinnas.



Lihtudes iilaltoodust palume veelkord Tartu mnt 17 omanikel kaaluda selle hoone
kultuurimailestiseks tunnistamise ettepanekut ja ldhtuda eelkdige oma arvamuse kujundamisel
hoone arhitektuurilist ja mirgilist vasrtust silmas pidades. Soovime koos6ds leida parimad
lahendused ehitise rekonstrueerimisel, mis arvestaks nii omaniku drihuvisid kui ka riigi huvi

kultuurivaartuse sdilitamisel.
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